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Enquadramento do estudo
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Métodos de avaliacao:

* Qualitativos (MAQI)
« Semi-quantitativos (MASqt)
* Quantitativos (MAQt)

..........................................................................

J

Fases de um processo de gestao de risco profissional
(adaptado de Roxo, 2003)



Enquadramento do estudo

Ferramentas disponiveis para levar a cabo as
obrigacdes impostas pela legislacao

e Métodos generalistas
- De facil aplicacéo _‘

Sera indiferente o Método

v

de avaliacao escolhido?




Enquadramento do estudo

Sera indiferente o Método
de avaliacao escolhido?

"""""""""""""" > Particularidades das escalas de avaliagao
.Probabllldade ..................................................................................................................
N — ’GraVidade . Ocorréncia dO dano

-+ Ocorréncia da

* Danos Pessoals . circunstancia perigosa
i « Danos Materiais : '

« Ambas as situagdes
| (objectivos do estudo)

_+ Frequéncia de exposigéo
_» Combinagéo de duas das
variaveis anteriores



Enquadramento do estudo

Definicao do problema

MASQt Problema Fulcral

E necessdrio descobrir....

Informacao precisa sobre os resultados que estes

meéetodos proporcionam

* ldentificacao do
aceitaveis ou toler

ultrapassam os niveis

v

* Fidedigna hierar 0S riscos, de acordo com

as prioridades




Enquadramento do estudo

Objectivo do estudo

Estudo comparativo entre 10 métodos de Avaliacao de Risco
de natureza Semi-quantitativa, em Situacao Real de Trabalho.

Q1 - “Sera que o Nivel de Risco obtido, pelos diferentes
MASqt utilizados, € idéntico para cada um dos
riscos/consequéncias associadas?”

Hy,1 — Nao existem diferengas significativas entre o Nivel de Risco obtido
pela aplicacédo dos diferentes MASqt.

Q2 - “Sera que o tipo de risco em avaliacao influencia o
Nivel de Risco obtido pelos diferentes MASqt
utilizados?”

Hy 2 — O tipo de risco em avaliagdo n&o influencia significativamente o Nivel
de Risco obtido pela aplicagao dos diferentes MASqt.




Etapas do estudo

Metodologia

12 ETAPA - Caracterizacéo da Situacao de Trabalho

Caracteristicas das tarefas
(Condicdes externas)

e Objectivos

e Condicbes de execucao

Caracteristicas dos operadores
(Condicdes internas)
e |dade e Antiguidade / Exp.
e Género e Formagao/Sensib.
e Queixas de Saude em SHST

22 ETAPA - Identificagdo dos Perigos / Associagao
dos potenciais riscos e respectivas consequéncias

32 ETAPA

Estimativa do Risco

42 ETAPA

R=PxG

Valoracao do Risco
indice de risco (de acordo com o método)




Metodologia

Métodos de matriz Simples

2 variaveis
G/SeP/F.

v

Métodos de matriz Composta

"
@
= 10 MASqt
2 :
S
© :
© % ¢ 2 recorrem a uma matriz 3X3;
N .
= @ ¢ 2 recorrem a uma matriz 4X4
= O + 1 recorre a uma matriz 4X5
S
0=
o8
o0
D= + 1 integra o conhecimento de 3 variaveis (Fc, Fe e Fp);
Sa

+ 4 integram o conhecimento do conjunto de 4 variaveis (F, S, Ps e
N; NE, ND/NPS, NP e NS/NC/NG).

Variavel /ndice de Risco

+ 3 Integram uma escala de Indice de risco de 3 niveis
+ 3 Integram uma escala de Indice de risco de 4 niveis
+ 4 Integram uma escala de Indice de risco de 5 niveis



AMmostra

Metodologia

Tarefas analisadas

Operadores

'Riscos vs Consequéncias associadas

Verificacdo das hipoteses

150 riscos —> 150 potenciais consequéncias

H,2 > [1potenciais consequéncias




Sub-Amostras

Metodologia

Tipos de Risco Categoria de Riscos \
R, Contacto com Superficies vibrateis 3
R, Risco Eléctrico 12
R, Contacto directo com equipamentos contaminados 1
R, Contacto directo com PQ 36
R Contacto directo com superficies cortantes 9
R, Contacto directo com superficies quentes 2
R, Contacto directo/Inalacdo de poeiras 12
Ry Exploséo 2
R, Exposicdo a temperaturas ambientais extremas 2
R Exposicdo ao Ruido 12
R Queda a diferentes niveis 8
R, Risco mecanico 3
Rig Risco de coliséo 7
R Sobresforco 33
R Tropecamento/Escorregadela/Queda ao mesmo nivel 8

Total | 150




Tratamento dados

Metodologia

SPPS (Statistical Package for the Social Sciences — versdo 15)

HipOteses [ Teste nao parametrico

Método de matriz simples Somerville
Método de matriz simples (3X3)
Método de matriz simples (4X4)
Método de matriz simples (5X4)
Método de matriz composta - CM

Conversao das
escalas

| Analises a posteriori |

IR,-R, |2 Za/k(k—l)\/k(k +1)/6N

| Analises dos descritores |




Resultados

2 momentos

= Descricao do Nivel de risco (10 MASqt)

= Resultados dos testes as Hy1 e H,2



Resultados dos testes a

Hol

Resultados

Métodos com
3 niveis de
Indice de risco

Método matriz simples
Somerville

Método matriz simples —
CRAM

Método matriz composta
- CM

Métodos com
4 niveis de
Indice de risco

Método matriz simples
(4x5)

Método matriz composta
— NTP330

Método matriz composta
— DGEMN

Métodos com
5 niveis de
Indice de risco

Método matriz simples
(3x3)

Método matriz simples
(4x4)

Método matriz composta
-P

Método de WTF

n

Legenda

*Grupo de métodos que revelou
diferencas significativas, segundo
o teste de Friedman.

*Correspondéncias entre os
meétodos que nhao revelaram
diferencas significativas, aquando
da analise a posteriori.

aquando da comparacao dos
descritores associados aos niveis
do Indice de risco.

«Consisténcia dos testes
aquando da comparacao dos
descritores associados aos niveis
do indice de risco.

*Método que assumiu a 12
posicao, em relacao ao valor de
Mean rank;



Resultados dos testes a

Hy2

Resultados

Legenda

«Grupo de métodos que NAO
revelou difereng¢as significativas,
segundo o teste de Friedman.

«Correspondéncias entre os
metodos que nao revelaram
diferencas significativas, aquando
da analise a posteriori.

+Falta de consisténcia dos testes

aquando da comparagao dos
descritores associados aos niveis
do Indice de risco.

«Consisténcia dos testes
aquando da comparacao dos
descritores associados aos niveis
do Indice de risco.

*Metodo que assumiu a 1
posi¢ao, em relagao ao valor de
Mean rank;



Resultados dos testes a

Hy2

Resultados

Métodos com 3 niveis Métodos com 4 niveis Métodos com 5 niveis
de Indice de risco de Indice de risco de Indice de risco
MM MM MM MM MM MM MM MM MM Método
simples simples composta simples composta i composta simples simples composta de WTE
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Conclusoes

Avaliacao
de Risco

.......

2 422

- Obrigacao legal

.

em termos metodoldgicos n&o existem
regras estabelecidas acerca da forma
como esta deve ser realizada.

o,
.......
.............
oy,
i

Vantagens #» MASqt (expeditos, generalistas, facil aplicacao)

‘Selecgéo anarquica
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Conclusoes

Os resultados obtidos com este estudo revelaram que:

* na generalidade dos casos, existem diferencas estatisticamente
significativas;

» apesar das diferencas se terem revelado significativas na
maioria dos testes realizados, a poténcia associada a esses
resultados foi considerada limitada;

» a analise comparativa dos descritores associados aos niveis das
escalas de Indice de risco utilizadas veio revelar que apenas
19%06 dos casos apresentaram, em termos de prioridades de
intervencao, solucoes equivalentes.

foram parcialmente verificadas




Conclusoes

Parece-nos licito concluir que,
Independentemente da validade

intrinseca de cada metodo, a sua

escolha nao devera ser feita de
forma aleatorial’




Conclusoes

Apesar das vantagens associadas aos
MASqt...

o problema investigado neste trabalho

deve continuar a ser desenvolvido.

encontrar e definir os criterios

adeguados a seleccao dos
meéetodos
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